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Vulkanisatidnsf orm fur Schuhe mit Gummisohle 



Das Verbinden von nicht Oder nur vorvulkanisierten 
Gummisohlen mit auf einen Leisten aufgezogenen und mit 
einer Decksohle vernahten Schaft erfolgt nach bekannten 
Verfahren und mittels behei2ter Pormen, die aus einer be- 
heizten Sohlenplatte, einer auf die auf zulegenden und 
deT Aufienform des Sohlenrandes entsprechenden Rahmen 
und einer. Spannverbindung zwischen Sohlenplatte und 
Leisten bestehen. Der Leisten wird in die Scharnierver- 
bindung eingesetzt, die Laufsohle, die etwa 1 cm groBer 
ausgestanzt ist, als der endgiiltigen Form entspricht, 
bei abgenommenen Rahmen auf die Grundplatte aufgelegt, 
der Rahmen auf die Laufsohle gegeben, wobei dieser in 
geeigneten Fiihrungen gegenuber der Grundplatte in seiner 
Lage ausgerichtet ist, und in den Rahmen, der nach unten 
durch die Laufsohle abgeschlossen ist, eine Zwischen- 
sohle bzw. eine entsprechende un- oder nur vorvulkani- 

sierte 
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si ert e Mi s chung , z.B. eine Schwammgummimis chung, ninein- '■■ 
gegeben. DiejForm wird dann durch Terspaimen des leiatens 
.mix dein auf ihm aufgezogenen Schaft und der Brandsohle 
gescHossen, wobei der Rahmen durch den Schaxt nach oben 
zu; abgedichtet. ist, und die Vulkanisation wird durch- 
•gefiihrt .'. 

Dieses bekannte Verfahren weist indessen den CTachteii 
auf / daB die gewissermaSen als Dichtung . zwischen Soblen- 
platte und Rahmen eingelegte und den Rahmen alls eits 
urn einen gewissen Betrag seitlich iiberragende Laui- 
sohle nachtraglich an den gegenuber der daruber- 
liegenden und d in der Form gebildeten Zwischensohle • 
seitlich vorspringenden Teilen beschnitten werden muB. 
Das bekannte Verfahren bedingt mithin zusatzliche Ar- 
beitsgange-, -Zeiten und -Kosten sowie Abfalle, die nur 
als Regeneratgummi wieder verwandt werden kSnnen, da 
Ja die Vulkanisation bereits vollzogen ist. Vor allem 
aber wird durch das nachtragliche Beachneiden der Laux- 
sohle auch die verxestigte Randstruktur der meist aus 
Schaumgu^i.iscbungen bestehenden Zwischensohle zu.in- 
' dest an der ubergangestelle zwischen beiden Sohlen- 
teilen verletzt und hierdurch die Gexahr eines leichten 
Ablosens der lauxsohle . von der Zwiachensoble neraurbe- 

sebworen, da letztere emDfindU^ 

e empimdlioher gegen mechanische 

Beaaaprucbungan sind. „ ird mvtkmhtt der - seitliohe vQr _ 
apringande Tell der laufsohle ^ ^ ^ 
bildet er eine besondere Gerabr 2OT AbreiSen ^ 
SebUeBXicb aber eatstebt sebon bei der H.rste llu ng dee 
Sebabes darcb t eblerba* tea. Bescbneiden beacbt li0 ber Aus - 
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sclauB. '. 
^jyer ^eitere Nachteil dieser bekannten Ausfuhrung be- 

steht darin, daB es nicht moglich ist, yon der im 

Quersctin^ Sohlenform, ™ie sie durch die 

Sebjenf iachige Lauf sphle und .den in der Regel senkfecht - 
t^ziii ihr^nacii oben • verlau^enden Zwischensohlenrand ge- • 

geb en 1st , und schon als solche zu Verletzungen* An- 
^ laB f gib t , we s entli ch ab zuwe i ch en . So ist es; z;B. hichi 

> mSglich, besondere und bekannte Schuhformen, wie 

> den Wend e s chuh , nachzuahmen , der nach einer vollig 

; aider en Machart in der Weise hergestellt wird, daB eine 
sehr leichte Sohle mit dem ebenfalls sehr leichten 
S chart auf link-tfs (d.h. mit der linken Stoffseite nach 
auBen) vernaht und dann gewendet v/ird und dahei im 
Enderzeugnis eine" abgerundete Sohlenkante ergibt. Um eine 
derartige Nachahmung der geschmacklichen Form des Wen-' 
deschuhes auch bei einem nicht zum Wenden geeigneten 
Schuh auf Gummigrundlage , d,h. mit einer. zum Wenden 
zu steif en Sohle und einem hi erf ur ebenfalls un- 
geeigneten, gegebenenf alls mit Spitzen- und bzw. 
Hackenkappen versteiften Schaft durchzufiihren, ware 
es notwendig,- eine besondere Formsohle herzustellen, wo- 
durch sich indessen die Herstellungskosten erheblich 
steigern wurden. Wollte man indessen durch nachtrag- 
liche Bearbeitung an einem vorbeschriebenen bekannten 
Schuh die runde Kantenform herbeifuhren, so mirde eine 
nachtragliche Bearbeitung z.B. durch einen Frasvorgang 
erforderlich sein. Hierdurch . wurde das feste Randgefiige 
der Zwischensohle, das durch die Vulkanisation ent- 

steht ♦ 



S t eht * verletzt werden und die Haltbarkeit des Schub.es \ 
sich erhe-blich verschlechtern. AuBerdem wilre es notig, 
nachtraglich nocb besondere Uberzuge am Band e vorzusehen, 

■ |^ eine-La^ie^ung o.dgl. urn denSchuh ansehnlich ' .'.'ii 

^ ^fe^^®^;^-^S f schutzen. 

SMM&^M*^ die A ^be zugrunde, hier eine " ; 

Vereinfachung zu treffen, die es gestattet, die un- 
-e m p f indliche abgerundete Soblenkante des Wendeschuhes 

aUCh ^ ^-isationsverfahren 2U erzielen und das 

Beschneiden der laufsohle zu vermeiden. 

Die Neuerung besteht darin rt*n> * 

ann ' daB der Inne#lache der Vul- 
tanisationsfor*, ,. B . des Bahmens ^ 

Sobienrandes eine Abrundung ^ ^ 

• r SOhlenraDd 3tUfeDlOS in & ^Platteno berflache 
ubergeht* 

schiebens bzw. ein^r - 

• aer aU3 Sohlenplatte und ^ . . 

beat»h* „• , Sebildeten Form nloht 

besteht. v leln ,ehr haben wiederholte Versus w '. 
«•« °e lffl Eln le g e„ der Iaufsohle ^*° a - 

~- - - - ~r -;; at 

lle e t einval und 



insbesb^dere darin, daB eine Nacharbeit der auf Mai3 ; 

Vbrge^ nicit mehr erforderlich 1st. ; 

Der Schuh kqiamt also f ertig aus der Form und bedarf 

kViner twditeren Nacharbeit mehr. Ein weiterer demgegen- 

ube> erhebiich bedeutsamer Vorteii besteht darin, daB 

die ^ Lauf sphle nicht mehr von der Zwischensohle losen 

kann > wie : dies bisher der Pall war , weil die beim Ausstan- 

zerient stand enen seitlichen Kanten der Lauf sohle in der a 

Zwischensohle durchVulkanisation verankert sind.Des 

weiteren ergibt sich aus dieser Tatsache der YorteilV 

daB die durch das bisher erf orderliche Beschneiden auf 

teilweise und stellenweise entstehende Verletzungen 

der am Rand in ihrer Struktur verf estigten Schwammgummi- 

sohle nunmehr ausgeschlossen sind, da eine Nachabearbeitung 

nicht erfolgt. 

Wahrend die vorstehend erwahnten, auf einer anderen 
Machart beruhenden Wendeschuhf ormen nur fiir dieses 
sehr leichte Schuhwerk anwendbar , ist , ist es nunmehr 
moglich, diese Form auch fiir Schuhe mit starkerer und 
wiederstandsfahiger Sohle, ja sogar fiir solche anzu- 
wenden, die einen ausgesprocherv^Hacken aufweisen. Wahrend 
also der bisher bekannte Wendeschuh nur als reiner Haus- 
schuh verwandt werden konnte, weil er gegen Feuchtig- 
keit empfindlich ist, kann man einen entsprechenden Schuh 
gemafl der Neuerung auch als wasserdichten Schuh berstellen. 

Es ist zwar bekannt, nach dem Vulkanisationsverf ahren , " 
wie es vorstehend angedeutet wurde, auch Schuhe herzu- 
stellen bei denen eine Nacharbeit der Sohlen am fer- 

tigen 
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tigen Schuh hicht erf orderlich war. Indessen muS 
nach diesem bekannten Verfahren zuerst eine hohle, 
der Fertigform entsprechenden Sohle au3 Vollkaut- 
schuk hergestellt werden, ehe uberhaupt diese mit ." 
dem Schuh ver blind en werden kann. Die hierdurch ent- 
iv 3tehenden Kosten sind wesentlich hc5her als die <bei 

Hersteiliahg; eines Schiihes lediglich aus einer vor- 
£ gestanzten Laufsohie. AuBerdem ist diese Formsohle 

:: " nach ihrer Herstellung nachzuarbeiten und ergibt e 

dabei noch mehr Abfalle als das bisherige Beschneiden 
der gestanzten Laufsohie, so daB nicht einmal in die- 
ser Hinsicht Einsparungen an Werkstoff Oder Arbeits- 
ziiet netig moglich sind e Aufgabe der Neuerung ist es 
deshalb, von dem bekannten, sehr einfachen Verfahren, 
unter Benutzung einer aus kalandrierten Platten vor- 
gestanzten Laufsohie zur Wendeschuhf orm zu- gelangen, 
nicht aber von dem weit verwickelteren Verfahren unter 
Benutzung einer vorgeformten Vollgummisohle. 

Es ist andererseits auch bekannt, unter vorgef ertigte 
Schuhe Sohlen zu kleben, WO bei sich auch ein abgerunde- 
ter Rand ergeben kann. Hierbei handelt es sich jedoch 
nicht um ein Vulkanisationsverfabren, sondern urn ein 
reines Klebeverf ahren und es wird demgemMB nicht eine 
starre Vulkanisationsf orm verwandt, sondern vieimehr eine 
nachgiebige, die Laufsohie von unten gegen den Schuh 
druc.ende AnpreBmembran . Bine derartige Form ist aber 
. fur den VulkanisationsprozeB untauglich. Auch handelt 
es sich hierbei nicht um Sc huh W erk mit einer 
•iner Zwischensohle und einer Brandsohle. 

Int 
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Im iibrigen entsteht aber , worauf es im wesentlichen r-= 
ankommt / bei dieser bekanten Vorrichtung die runde 
Form der Laufsohle nur dann, wenn der vorhandene 
Schuh. berfeits eine runde Porm aufweist. Die Laufsohlen 
* /: lSi8^ 7 'sich" deshalb auch bei dieser bekanten Ausfuhrungsaa?t 
leicht vom Schuh, weil sie an ihren Rand era nicht, 
wie die neuerungsgemaSe Sohle in der Ziischensohie 
verankert ist. Wahrend also bei einem vollig gleich-r 
iaSigen tibergang einer derartigen nachtraglich ange- 
klebten Sohle diese nicht nur auszustanzen, sondem 
die Rander auch noch anzuscharfen sind, geniigt beim 
neuerungsgemafien Verfahren als Ausgangsmaterial bereits 
eine nur vorgestanzte Laufsohle, die demgemafi senkrecht 
verlaufende Schnittf lachen aufweist, die wahrend des 
Vulkanisationsvorganges in die Zwischensohle einvul- 
kanisiert werden. 

Die Keuerung sei anhand eines Beispieles erlSutert, 
wobei . 

Abb. 1 die bisherige Ausbildung von Grundplatte und 
Rahmen wiedergeben, wahrend 

Abbo 2 die der Nelierung zugrunde liegende Anordnung die- 
ser Teile ze^t, wobei beide Darstellungen sche- 
matisch einen Querschnitt durch Grundplatte und 
Rahmen wiedergeben. 

Gemafi der bekannten Ausfuhruhgsf orm nach Abbildung 1 
ist die Grundplatte 5 an ihrer Oberflache 6 eben aus- 
gebildeto Auf sie wird die Laufsohle 7 aufgelegt, die 

dann 
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dann, vom Rahmen 8 iiberdeckt wird. Die Innenflachen 9 
dieses Rahmens die den auBeren Rand der fertigen Schuh- 
sohle xungeben soil, verlauft dabei etwa senkrecht zur 

\ P^ :r :* lachenebene 6 der Grundplatte. Der Rahmen kann ' 
deshalb auch einteilig sein. Die laufsohle liegt ge- 
wissermaBen als Dichtung zwischen Rahmen und Grundplatt e 
^fe^" Sege?Xtt M Innenfl ache 9>a\?stit?g S vor. " 

. ^ den Rahmen wird die .Zwischensohle bzw. eine ent- 
sprechende Piillmng von nichtvulkanisiertem Schaum- 
gummi eingelegt und dann der obere Rand 10 durch einen 
Leisten von oben abgedeckt, auf den der Schaft des 
Schuhes aufgezogen ist, der bereits mit der Deck- 
sohle vernaht ist* 

GemaS a er Neuerung i3t> ^ ^ ? ^ ^ 

11 an seiner InnenflMohe , 2 mit elner Rm ^ g „ ^ 

' Art una die Lau fs onle ,6, dia aua nicbtTulkani . 

r 5 ^' i3t " Blrd in «- 8 ,un dplatte einse _ 

lest W. Tre nn fug e „ 2wlschen Hahoen ^ , 
verlauf t dabel in 3»ectanaBi ee r w.i i 

«x*t„. aa „. Mohtuag auroh die ^^^^ 

-eits hergestellt wird. 

Aiispriiche ' 
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'■>f.. . 1. Form, insbesondere Vulkanisationsf orm fur die Her- 

•<{''.:- //i atellimg" frbn' Scbuhen' mit Gummisohle Oder- Kunst- ' 
f isohle'V-' -bei; welcher eine Laufsohle auf eine 

und die Zwischensohle 

<,_^ bzw. eine diesbezugliche Fullung in einem dem Sohlen- 

rand entsprechenden liber der Grundplatte angeordneten 

& "•.'/.'/' -V; "Rahmen eingelegt wird^der durch den iait Schaft und 
Decksohle bezogenen Leisten abgeschissen wird, g e 
k e nnzeicbnet durch eine Abrundung der dem 
. Sohlenrand zugewandten Innenflache der Form (12), 
z.B. des Rahmens, die stufenlos diese Flache in die 
Grundplattenoberflache ( 1 4) iiberfiihrt. 

2. Form fiir die Herstellung von Schuhen mit Gummisohle 
oder Eunststoffsohle, bei welcher eine Laufsohle auf 
eine Grundplatte der Form aufgelegt und die Zwischen- 
sohle bzw. eine diesbezugliche Fiillung in einem dem 
Sohlenrand entsprechenden iiber der Grundplatte angeord- 
neten Rahmen eingelegt wird, der durch den mit dem Schaft 

. und Decksohle bezogenen Leisten abgeschlossen wird, ins- 

besondere nach Anspruch 1, dadurch g e k e n n n 
2 e i c h n e t , da3 die sohlenartige Trennfuge (17) 
zwischen Rahmen (11) und Grundplatte (15) im Bereich 
der Unterseite der Laufflache liegt. 

3. Form nach Anspruch 1 oder 2, dadurch g e k e n n - 
* e i o h n e t . dafl der Rahmen (11) sich nit selner 

sISDOCID: <DE 1 72391 5U_L> 
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Rundung (12) und einem ebenf lachigen Randvorsprung 
iii die Ebene (14) der Grundplatte (15) erstreckt und 
die Grundplatte eine entsprechende Aus'nenmung aufweist. 



Rr 
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In dor Lttschuivvesaoho dor 

Pirciii J. & C.A.Sohneidor, Gr»bH., 
. • PraniLfurt/il. '• 

vortroten 'durchs Fatcntanwolt 
.^ipl.-Iag.H.Weuroitcr, tfUrnbors 

C Q g • n 

Firaa Roaika KG. Lerna <fc Co., 
Gusterath-Tal (Cro. ?rior) , 

vortroton durohi i'atontanwalt 
Dipl. -lac- A. Mux ton, JCOln 



*e S *n teilweiaar L3»ohun« doo Cebrauoheanaatera 1 723 915 
hat daa Doutaoho Patontamt, Cabrauohaixuatarabtailuns X X 
In der Sitsung von 11. Novenbar I960, an welohar tail**-' 
noisiaen habans 

Dircktor Xneiclor alo Voraitzonder 

und RH Dipl.-Ing. Axhauaen und QRR Mpl.-ing. Prit. 
nach alindlioher Verhaixdlung baaohloaaanj 

»na Gebraucna.ua-tar 1 723 915 *lrd dadurch tall^ala* geWaoht, 
dafl an ale stollo dor biahari f ;on AnaprUcha 1 und 2 die jtoJT 
gondou -SahuteaneprUehe 1 und 2 trotoa: 

I. Portal Aurvulkanialaran oder Anoohweiaon ohna Blnda- 
nlttel von Sohlon auf utoff- oder I*dsrachu2merk, ait 
oinor e iiiea aehrtoUifi«i Kahaon ait oenkreohten xoilunga- 
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ftogan trag«na«n Grundplatto sua Aailegan dar Seal* aseie 
nit waitoren Pugsn awioGhaa dar Orundplatta and daa Bate— a- 
-kalian „ daduroh gokannselohaot, daO die Tr egmr agga (17) 
awisohan dar Grundplatta (15) und d«a an ihr unai Vial- 
bar anllegnndan Jtafanan (11) in elner alnalgan Llnia am 
alnar darartlfion Stella nilndan, daB ala von dar aajTsu- 
logaudan Laufaohlo (16) badaokt wardon. 

2. Pom nach Anapruch 1, gekannaelohnet daron ain© en slofa 
bakannta Abrundung dor den Sohlenrand re^tw and Ua T"ff mt- 
flttcho (12) dor Porn, a.B. daa Hahaana (11), die afeafan- 
loa diaao Flaoha (12) In dla Orundplattanob«yrXBska (14) 
UbarrUnrt. 

Dar Anapruoh 3 orfa.at aur KLaretaliun/s rolgaado Paesuag* 

3. Pom naoh Anapruch 1 odor 2, daduroh eakennaaiohaat, tea 
dla RaJuaonuntarXliicha ge«anUber dar dla Sohlaa (16) 
e;<»ndan GrundplattenXlS.oha (14) naoh unton vera o tat ±a% 9 
woboi cine Auaaehttuag dor Orundplatta (15) alnan Rand- 
Toraprung dao Hahaana (11) aafniaaat. 

In Ubrlsen alrd dar LOaohuagoantrag abgovleeaa* 

Die antlionan Koatan tragt Jada Partal aur Halfta, dla attaa g w 
aatllohan Kosten ward an segenainandar oufeehoban. 
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T a tbaatand i 

ppa. . . . 



Gebrauchsmusterabteilung II 



gez. Kneisler 
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gez . Pritz 



gez. Axhausen 

Ausgefeni 
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work, ait einer einen mehrteiligen Haha^r^v r ^ * •. v. 



1~ 



eenkr eohten Tellungsf ugen trageriden 
mua Auflegen der plattenf Crmigen XaiuTe <&! tipii&xSle 
mit weiteren Pugen zwiochen der Grundplatte uiid ; 
den Rahmenteilen, dadurch g ekennzeiohne t f dafl diV 
Trennfugen (17) zwieohen der Grundplatta ^S)^"!^^;^ 
den Rahmenteilen (11) in einer geschloeaenen tinio 
rundum innerhalb der Lauf Bohlenimterfl&che ^ni^iy^^ 
wobei die Innenf lachen (12) der Rahmenteile stu- 
fenlos in die Oberfluohe (14) der GrimdplatteVr 
Ubergehen 0 



Anspruoh 2 wie Anspruoh 2 der oben genannten IfotBOheidung^n*^ 
voo 18o September 1961 tmter Streiohurig dee Wortes 
l, 8tufenlo3 n ; 

Anspruoh 3 wie Anspruch 3 der yorgenaiurten LYitscheidung. 

Die Jeder Partei entetandenen aintlichen, gerichtlichen und . 
iibrigen Kosten des Verfahrcns tr*igt jede Purtei selbst. 



Satbestand 



Io 

ppa, 



gez« Dr.Sghinidt-Colinet 



gez v Helsig gez. Neumann 1 




. I>ie Ubereinsfi^mung der FotokorMe 
mil J-r Originalvorlage wird be- 
scheinigt. ; 

r 3. Okt. 1962 

Mundben, Hpn 
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: Patentaiiv/alt 5r 0 Dieter louia '' 
in Numb erg ~ , . - 



ft 



' die Pirxaa Ho^|;|. Ge iexam * Co; A n Gusterath-Tal, Kreie Trier', '": \ 
Gegnarin a) der Beechwerde der Antragstellerin I 1 ' '"" 

b) der: Anechluflbeachwerde der Antragstelierin^li I ■ 

Besohwerde^ihrerin und Antragsgegnerin 
( Go orauchsnua t erinhaberin ) ; 

- Prosefibcvoilraaohtigter: Pat ent anval t Dipl.. Ing„ 

Alfred Haxton, Kbln - ^ : . - 

*etrett«nd die Loschung dee Gebrauchemuatere 1 723 915 hat 
der 5 3enat (Gebrauchsmueter^Beschv/erdesenat) d!s Bunded* " 
patentgorichto aur die mUndliche Verhundlung Ln 2 7 .^ar3 1962 

- e^ lrkaae dC8 Senate Br 3 Sch^dtfcolinel ale ^ 

uapl.lr.g. Heleig 
beachloaeen: 

Unter ZiirUokwoisang der veiter^ehend™ w™, „ 
Antr»„ Q + n1 i . - "ergeaenaen Be3chwerden bolder 

19o September 1961 dahin ab BS anfior- ,i„n * 

Anspruch 1 Perm aum Aufvulkanisi *r>» n ^ 

vuiienlBlwen Oder AneohvreiOen ohne 
^«aoiaine.i. von Son} en »»r <'+^* j 

ow.ij.en aur ototf- odor ledersctiuh- 



1 
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Verktindet 

'■'>- Akten'gei'chen i - ; . am 27, 

5 W 117/61 Munchen, den 2„ Juli 1962 

gez. Bodenmiller JustizoberinBpektor 
alo Urkundabeanter 
d ©r Geechuftsotelie 



(Gm 1_ 725 915) 




BesohluB . ' 

In der SebrauchsiauaterlOBchungaaache • ^f'J-l 

..Jo der Pa. JJ & c 0 A 0 Schneider G.m.boH., Schuhfubriken 

" in Prankfurt/Main, - : % ^'K'^Kj 

gemeinBaM vertreten durch die Ceachaf tefiihrer Tf3§ 
Georg Zang, Kaufmann in Langen (lleeeen) , 'Priedri oh-Ebert- WSi 
• „'■ ■ ; Strafie 6, 

Sidney Buxton, Kaufaann in Prankf urt/Hain , Wolfgangstr. 105; 0 f 

Friedrich Schniitz, Diplom-Kaufnann in Frankfurt/Main, 'fe 

An Stookborri 35 , '-rf^ 
Beschwerdef uhrerin und Antragetellerin I y? 

~ ^zefibevollnachtigter: Patentanwalt Dr e Dieter Louie 1 II 

in Nurnberg - 

2„ der Firraa Hanauex- Guomiwerke A.G. in Hanau/Main, H 
vertreten durch ihro Mrektoren 

Christian Weber, Offenbach/Main, Kaisorotr,, 11J, 
Albert Jaeobowski in Darmotadt, Ohlystr. 33, 
Heinrich Reiner in Hanau/Hain. Hochstadteriandetr. 41, 

BeechverdefUhrerin einer Ansohluflbeechvrerde 
Antragstellerin II und Beschwerdegegnerin, 



I 




pruadpla 1 1 enf lttch a (14) nach untea vereatzt iat» wobai 

-Aupneiuaunfc dor Grundplutte ( 15) elnea Randvor sprung » 

'/ ' : , ; > '" aee Habaahs (11) aufnicmt. - "'V? 

\'--;V ''In'-Ubrigcn wird der LiScchungBantrag ubgewiaaan. 

f } 'Ji • Die- amtlichen tLooten tragt Jede Cartel cur Halfta, dia auaaramt r : 

1 ":v lioiieo Koster: weruen gegeneinuader a'ufgeuoben. ' " 



T;'a:t b e e i a i: d V 



PP»< 



«ez. Kneisler gW. -pohX 




gas* Axhausen 



Ausgeferfigf 




>JSDOClD:<DE 1723915U I > 




71c, 36/02. r 1725 915/ ^I^i^^K;g; 



; , , „ . Lcxam Co.. Gusfcerath-Tal (Kr. Trier). 7 JUKI 1558 

;-^J"T : Gumimsohle. 7.7.55 R 11 154. (T. 10; 

/ ' *v; r '- :: " • • ' ' ■ ■ iz.i) • '•: - '^^a 1 ^--;^: • 



Ptttentanwalt 
Dl pi . -Ch era . Xr.rer. nut „ 
Dlfttdr Loulai 



Ga 1 723 915 L3 IV 



!» U r n b « r g 



V- 



59/4545 



Beacblufl 



In der Lo oc hung 8 6a ch e 

der i irzou hanauer uummiechublabrik Aktiengeeellachaf t # 
Hanau/itei n . AntragatellarlJU 

- vortreten durch 

iattr»tuii*c;it Lipl.-Cheia. Dr.rer*nat* 
Dieter Louia, Number^, - 

G e L e n 



die yirmn Kociiu KG Learn a Co., 

Custerath-Tul (Kr. Trier), *ntrag»a«gn«rln and 

- vertxeten durch GebrauchBauatqrinhabaxln t 

l-atc^tunflulx Li^l.-Ing. Alfred ^axton, 

we^en Loscljun^ ces Sebrixuciieflm*, tere 1 723 915 bat dtta Deutsche 
i-atcr-tamt, GebraucicS^uotera&teilung ll f in der Sitzung voa 19* 
September 1961 , an welcher teilgenoxsen luibea: 
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71c, : 36/02. ; 1723 915. Ronrika K.G: _ 
Lexrmi 6. Co.; Gustenrth-Tai (Kr. Trier). 7. JBffl !95fi 
| Vulkamsatiohsform fur Schuhc mit 
Guramisbhle. 7. 7. 55. R 11 134. <T. 10; 

z..i) ■■,:■■■.■:■]■■;■■ -;:;V:-r-- v-;;{^.' : - •,. 
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